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Розглянуто змістовні характеристики продовольчого забезпечення України в системі економічної безпеки. Наведено схему рівнів 
трактування поняття «продовольче забезпечення». Розглянуто змістовні характеристики продовольчої безпеки.  Розглянуто 
засади економічної безпеки країни та інтеграції принципів сталого розвитку аграрної сфери в систему продовольчого забезпечення. 
Наведено авторське бачення трактування змісту поняття «механізм продовольчого забезпечення». Розглянуто особливості 
механізму продовольчого забезпечення. Наведено логічну модель взаємозв’язку між сталим розвитком та економічною безпекою 
через механізм продовольчого забезпечення. Проведено оцінку сучасного стану продовольчого забезпечення України в межах системи 
економічної безпеки. Визначено, що досягнення належного рівня продовольчого забезпечення в контексті створення ефективних 
механізмів формування власної економічної безпеки є однією з ключових передумов для досягнення стабільності та сталого розвитку 
країни. Наведено зведений склад і методологічну характеристику показників оцінювання стану продовольчого забезпечення в Україні. 
Наведено результати порівняльної оцінки індикаторів продовольчого забезпечення України та сталого розвитку в глобальному 
контексті. Наведено розрахунок інтегрального індексу продовольчого забезпечення. Удосконалено теоретико-методичні засади 
формування механізму продовольчого забезпечення. Дістали подальшого розвитку положення щодо визначення трансмісійної ролі 
аграрного сектору у забезпеченні макроекономічної стійкості. Сучасний стан продовольчого забезпечення України потребує 
системного підходу до управління, що враховує як глобальні тенденції, так і національні особливості функціонування аграрного 
сектору. Визначено, що продовольче забезпечення України формується під впливом глобальних і внутрішніх факторів.  
Ключові слова: продовольче забезпечення, економічна безпека, сталий розвиток, механізм, індикатор, інтегральний індекс, оцінка 
стану  
 
The substantive characteristics of Ukraine's food security in the economic security system are considered. A scheme of levels of interpretation of 
"food security" is presented. The substantive characteristics of food security are considered. The principles of the country's economic security and 
the integration of sustainable development principles for the agricultural sector into the food security system are considered. The author's vision 
for interpreting the "food security mechanism" is presented. The features of the food security mechanism are considered. A logical model of the 
relationship between sustainable development and economic security, mediated by the food security mechanism, is presented. The current state 
of Ukraine's food security in the economic security system is assessed. It is determined that achieving an adequate level of food security, in the 
context of creating effective mechanisms to ensure one's own economic security, is a key prerequisite for the country's stability and sustainable 
development. A summary of the composition and methodological characteristics of indicators used to assess the state of food security in Ukraine 
is presented. The results of a comparative assessment of indicators of food security in Ukraine and sustainable development in the global context 
are presented. The calculation of the integral food security index is presented. The theoretical and methodological principles for forming the food 
security mechanism are strengthened by substantiating its role as a systemic element of the state's economic security, which operates on the 
principles of sustainable development. The provisions for determining the agricultural sector's transmission role in ensuring macroeconomic 
stability are further developed. The current state of food security in Ukraine requires a systemic management approach that considers both global 
trends and the national characteristics of the agricultural sector's functioning. It is determined that both global and domestic factors shape food 
security in Ukraine. Key problems include rising price volatility, declining economic access to food, structural imbalances in income levels across 
the population, and insufficient sustainability in agricultural development. 
Keywords: food security, economic security, sustainable development, mechanism, indicator, integral index, assessment of the state. 

Вступ 

Вивчення змістовних характеристик та оцінка сучасного стану продовольчого забезпечення Украї ни у 
системі економічної  безпеки є надзвичаи но актуальним в умовах посилення внутрішніх і зовнішніх перешкод, які 
безпосередньо впливають на функціонування агропродовольчого сектору, стабільність внутрішнього ринку та рівень 
економічної  безпеки держави. Продовольче забезпечення є однією з базових складових національної  безпеки, 
оскільки визначає здатність краї ни гарантувати населенню фізичнии  та економічнии  доступ до якісних, безпечних і 
достатніх за обсягами харчових продуктів. Для Украї ни ця проблема має особливе значення, адже аграрнии  сектор 
традиціи но є одним із ключових секторів національної  економіки, джерелом експортних надходжень, заи нятості 
населення та формування продовольчого потенціалу краї ни. Актуальність теми посилюється в умовах воєнного 
стану, руи нування виробничої , складської  та логістичної  інфраструктури, мінування сільськогосподарських земель, 
зростання виробничих витрат, порушення експортних каналів і зниження купівельної  спроможності населення. 
Незважаючи на значнии  аграрнии  потенціал, Украї на стикається з проблемами нерівномірного доступу населення до 
продовольства, цінової  нестабільності, регіональних диспропорціи  в забезпеченні продуктами харчування та 
загрозами для окремих ланцюгів постачання. Виходячи з вищезазначеного, продовольче забезпечення не може 
розглядатися лише як результат аграрного виробництва, а має оцінюватися як комплексна система, що охоплює 
виробництво, переробку, зберігання, логістику, ціноутворення, імпортно-експортні операції  та соціальну доступність 
продовольства. Особливо важливим є аналіз продовольчого забезпечення крізь призму економічної  безпеки, оскільки 
продовольча стабільність впливає на соціальну напругу, рівень життя населення, інфляціи ні процеси та стіи кість 
держави до кризових явищ. Оцінка сучасного стану продовольчого забезпечення Украї ни дозволяє виявити ключові 
ризики, визначити проблемні сегменти агропродовольчої  системи та обґрунтувати напрями державної  політики 
щодо зміцнення продовольчої  безпеки, підтримки національного виробника, розвитку логістичної  інфраструктури, 
формування продовольчих резервів та підвищення економічної  
доступності харчових продуктів для населення. 

Проблематика продовольчого забезпечення та продовольчої  
безпеки посідає важливе місце у працях науковців а також у 
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документах міжнародних організаціи . У загальному розумінні продовольча безпека трактується як стан, за якого всі 
люди в будь-якии  час мають фізичнии , соціальнии  та економічнии  доступ до достатньої  кількості безпечного и  
поживного продовольства, необхідного для активного та здорового життя. Такии  підхід покладено в основу 
досліджень FAO, яка розглядає продовольчу безпеку через чотири основні виміри: наявність продовольства, 
доступність, використання та стабільність постачання. 

У наукових працях продовольче забезпечення наи частіше розглядається як складова економічної  та 
національної  безпеки держави. Сучасні дослідження продовольчого забезпечення Украї ни значною мірою 
зосереджені на наслідках воєнних діи  для аграрного сектору, логістики та продовольчих ринків. Науковці 
відзначають, що повномасштабна віи на суттєво загострила проблеми доступу до продовольства в окремих регіонах, 
порушила традиціи ні канали експорту аграрної  продукції , ускладнила роботу підприємств харчової  промисловості та 
посилила ризики цінової  нестабільності. У цьому контексті особливої  уваги потребують питання відновлення 
виробничого потенціалу, розмінування сільськогосподарських земель, розвитку альтернативних логістичних 
маршрутів та забезпечення продовольчої  доступності для соціально вразливих груп населення. Міжнародні 
організації , зокрема FAO, World Bank, OECD та WFP, у свої х аналітичних звітах підкреслюють, що продовольча безпека 
Украї ни має не лише національне, а и  глобальне значення, оскільки Украї на є важливим експортером зернових, 
оліи них культур і продуктів харчування. Порушення украї нського аграрного експорту впливає на світові продовольчі 
ринки, особливо на краї ни, що залежать від імпорту зерна. Тому оцінка сучасного стану продовольчого забезпечення 
Украї ни потребує врахування як внутрішніх, так і зовнішньоекономічних аспектів [2; 3; 5; 7–10;12]. 

Узагальнення наукових підходів дозволяє зробити висновок, що продовольче забезпечення Украї ни 
доцільно аналізувати як багаторівневу систему, яка охоплює аграрне виробництво, переробку, логістику, ринкову 
інфраструктуру, купівельну спроможність населення, державне регулювання та міжнародну торгівлю. Незважаючи 
на значну кількість наукових праць, питання комплексної  оцінки сучасного стану продовольчого забезпечення 
Украї ни в умовах віи ни, трансформації  логістичних ланцюгів, інфляціи ного тиску та зміни структури внутрішнього 
споживання потребує подальшого дослідження. Водночас економічні дослідження аграрного сектору часто 
орієнтуються на максимізацію продуктивності, підвищення експортної  конкурентоспроможності та нарощування 
виробництва. У короткостроковому періоді ці цілі можуть суперечити одна одніи , оскільки екологічні обмеження 
нерідко потребують додаткових витрат і знижують економічну віддачу.  У науковіи  літературі відсутніи  
універсальнии  механізм узгодження екологічних і економічних пріоритетів у межах системи продовольчого 
забезпечення, що свідчить про недостатню інтеграцію принципів сталого розвитку у економічні моделі 
агропродовольчих систем. У результаті виникає суперечність між відкритістю економіки як умовою 
конкурентоспроможності та необхідністю збереження продовольчого суверенітету як складової  економічної  безпеки. 
Наукові дослідження не пропонують узгоджених критерії в визначення оптимального рівня інтеграції  в глобальні 
ринки, що створює теоретичну прогалину в дослідженні продовольчого забезпечення. 

Незважаючи на значнии  аграрнии  потенціал в Украї ні, спостерігається зниження економічної  доступності 
продовольства та зростання чутливості до цінових коливань. Проблема продовольчого забезпечення має не лише 
виробничии , а и  соціально-економічнии  характер. Це зумовлює необхідність проведення комплексного аналізу стану 
продовольчого забезпечення з урахуванням глобальних тенденціи  і національних особливостеи  краї ни.  

Формулювання цілей статті 

Метою дослідження є розгляд змістовних характеристик і оцінка сучасного стану продовольчого 
забезпечення Украї ни в системі економічної  безпеки, а також дослідження засад економічної  безпеки краї ни та 
інтеграції  принципів сталого розвитку аграрної  сфери в систему продовольчого забезпечення. 

Виклад основного матеріалу дослідження 

Згідно з даними статистичних звітів, рівень поширеності недостачі продуктів харчування (недої дання) в 
Украї ні є відносно низьким і відповідає показникам краї н із розвиненими продовольчими системами. Водночас 
показники Food Insecurity Experience Scale (FIES) демонструють зростання рівня помірної  продовольчої  
незабезпеченості, що свідчить про погіршення економічної  доступності харчових продуктів [10]. Характерною 
особливістю є також висока частка витрат домогосподарств на харчування, що суттєво перевищує середні значення 
краї н ЄС. Це вказує на низьку платоспроможність населення та підвищену чутливість до цінових коливань, що 
корелює з глобальними тенденціями.  

Методологію дослідження продовольчого забезпечення доцільно формувати на перетині економічної  теорії , 
інституціоналізму, системного аналізу, аграрної  економіки, теорії  сталого розвитку та соціальної  політики.  

Проблема продовольчого забезпечення посідає ключове місце в системі економічних відносин сучасного 
суспільства, оскільки вона безпосередньо пов’язана з базовими потребами людини та функціонуванням держави як 
соціально-економічної  системи. Проблематика продовольчого забезпечення є однією з ключових у сучасніи  
економічніи  теорії , оскільки вона відображає фундаментальнии  зв’язок між виробництвом матеріальних благ і 
відтворенням людського капіталу. Багатомірність категорії  «продовольче забезпечення» зумовлює необхідність 
застосування комплексного підходу, що поєднує макро-, мезо- та мікроекономічнии  рівні аналізу. На основі 
узагальнення вивчених підходів та трактувань «продовольче забезпечення» може визначатися як комплекс 
економічних, соціальних та екологічних процесів, що забезпечують наявність, доступність і споживання продуктів 
харчування населенням. Саме ж поняття продовольчого забезпечення еволюціонувало від сировинної  моделі 
забезпечення населення продуктами до систем-
ного підходу, що інтегрує виробництво, логісти-
ку, переробку та контроль безпеки продуктів. На 
рис. 1. Наведена концептуальна схема класи-
фікації  методологічних підходів до визначення 
сутності та змісту «продовольчого забезпе-
чення». Тісноту та взаємозалежність (взаємнии  
вплив) між структурними компонентами (під-
системами) загальної  системи продовольчого 
забезпечення, що функціонують як єдинии  меха-
нізм глобальної  системи, можна підтвердити на 
основі визначених взаємозв’язків. Виробнича та 
ресурсна підсистеми визначають потенціал 

ПРОДОВОЛЬЧЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 

Теоретичні підходи Методологічні рівні Функціональні 
виміри 

➢ Еволюційний; 
➢ Системний; 
➢ Інституціональний; 
➢ Соціально-

економічний; 
➢ Ресурсно-

екологічний; 
➢ Сталого розвитку 

➢ Макрорівень; 
➢ Мезорівень; 
➢ Мікрорівень 

➢ Наявність; 
➢ Доступність; 
➢ Якість; 
➢ Стабільність; 
➢ Стійкість; 
➢ Екологічність 

Рис. 1. Схема рівнів трактування «продовольче забезпечення» 
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продовольчого забезпечення. Інфраструктурно-логістична та ринково-економічна компоненти забезпечують 
ефективне розподілення продуктів. Соціальна підсистема відображає потреби населення та вплив на и ого здоров’я. 
Інституціи но-регуляторна підсистема координує всі процеси та забезпечує відповідність стандартам.  

Обрании  підхід дозволяє оцінити ефективність продовольчого забезпечення в комплексі, визначити слабкі 
місця та розробити заходи для підвищення стіи кості всієї  системи.  Використании  підхід, тлумачення змісту та 
складових продовольчого забезпечення, вказує на очевидність існування прямих та зворотних залежностеи  при 
створенні та підтриманні стабільної  системи виробництва, розподілу та споживання продовольчих ресурсів, що 
гарантує соціально-економічну стабільність в краї ні. У контексті формування компонентів та сучасних способів 
розвитку системи продовольчого забезпечення відповідної  екосистеми органічне виробництво доповнює механізм ї ї  
реалізації  інноваціи ними інструментами виконання. Зокрема, модернізації  засобів реалізації  механізму 
впровадження принципів сталого продовольчого забезпечення, завдяки технологіям органічного виробництва 
дозволяє досягти безпечності продовольчої  продукції , екологічної  стіи кості, формування нових соціально-
економічних засад господарювання, посилює інноваціи ну компоненту продовольчої  безпеки та сприяє підвищенню 
конкурентоспроможності національної  економіки, в цілому. 

Розглянувши засади продовольчої  безпеки, слід зазначити таке. З урахуванням багатоаспектної  складності 
та великої  значущості продовольчої  безпеки для кожної  краї ни, ї ї  зміст можна розглядати як у широкому, так і у 
вузькому контексті. У масштабах краї ни це не лише важлива складова ї ї  національної  безпеки, а и  важливии  
компонент забезпечення соціальної  функції  держави. Право на гідне харчування, що стало соціально-економічним 
правом кожної  людини, має гарантуватися та забезпечуватися шляхом здіи снення державної  продовольчої  політики. 
Дослідження методологічних засад продовольчої  безпеки, як і загальної  ї ї  концепції , протягом ХХ–ХХІ ст. значно 
еволюціонували. На початковому етапі формування останнього під цим поняттям прии нято було розуміти виключно 
забезпечення достатнього обсягу продовольства для всіх краї н чи регіонів. З кожним наступним еволюціи ним кроком 
розвитку глобальної  економіки та міжнародної  інтеграції  ринків науковці, як і, власне, практики (політики, урядовці, 
експерти), почали сходитися на тому, що кількість необхідного краї ні продовольства є складовою загальної  державної  
безпеки. Відповідно, методологія визначення почала модернізуватися за рахунок таких характеристик, як рівень 
(стан) доступності ї жі всім верствам населення, ї ї  безпечність (виробнича та/чи екологічна), а також стіи кість 
державних/регіональних продовольчих систем до елементів непередбачуваності, зокрема, зміни клімату чи збої в 
функціонування логістичних ланцюгів. 

Всебічнии  аналіз наи більш цитованих публікаціи  дозволив виокремити три ключові сфери, що формують 
концепцію продовольчої  безпеки в системі формування та реалізації  економічних відносин: сучасна технологія 
аграрного виробництва, відновлювана економіка та прагнення до створення умов сталого розвитку. Теоретичні підходи 
до сутності продовольчої  безпеки дозволяють трактувати ї ї  як економічну, соціальну та екологічну складову. 
Продовольча безпека посідає важливе місце у забезпеченні загальної  економічної  безпеки та водночас тісно пов’язана з 
іншими ї ї  видами. Вона покликана гарантувати та забезпечувати, за будь-яких обставин, потреби людеи  у безпечному та 
якісному продовольстві на рівні науково обґрунтованих норм споживання та ї хньої  платоспроможності. Результати 
проведеного безпосереднього бібліометричного аналізу дозволили сформувати огляд дослідницького ландшафту та 
концептуальних засад продовольчої  безпеки шляхом розкриття динаміки публікаціи , змісту досліджень, провідних 
авторів, інституціи  і краї н, а також тематики та тенденціи . Результати кількісного аналізу доповнені додатковим 
оглядом наи більш прии нятних наукових публікаціи . Отримані результати вказують на еволюціи нии  характер 
трактування змісту продовольчої  безпеки з поступово зростаючим акцентом на міждисциплінарних підходах.  

Розглянувши засади економічної  безпеки краї ни та інтеграцію принципів сталого розвитку аграрної  сфери в 
систему продовольчого забезпечення, слід зазначити. Суттєвою є суперечність між концепцією сталого розвитку та 
традиціи ними уявленнями про економічну ефективність аграрного виробництва. Ідеологія сталого розвитку 
передбачає екологізацію виробничих процесів, раціональне використання природних ресурсів, зниження 
антропогенного навантаження та довгострокову збалансованість агроекосистем. Важливим напрямом сучасних 
досліджень є інноваціи на трансформація аграрної  сфери, яка розглядається як ключовии  фактор підвищення 
стіи кості продовольчих систем. Цифрові технології , точне землеробство, автоматизація виробництва та 
використання штучного інтелекту дозволяють оптимізувати використання ресурсів і стабілізувати врожаи ність. 
Проте поряд із позитивними ефектами науковці звертають увагу на потенціи не посилення соціально-економічної  
нерівності, оскільки впровадження інноваціи  потребує значних інвестиціи них ресурсів і сприяє концентрації  
виробництва на великих аграрних підприємствах.  

Таким чином, формується суперечність між технологічною модернізацією та соціальною доступністю 
продовольства, яка недостатньо досліджена у межах економічної  теорії  продовольчого забезпечення. 

Суттєві зміни у наукових підходах відбулися під впливом кризових явищ останніх років, що зумовило 
переорієнтацію досліджень із проблем ефективності на проблеми стіи кості та адаптивності продовольчих систем. 
Значна кількість сучасних робіт присвячена аналізу функціонування аграрного сектору в умовах надзвичаи них 
ситуаціи , зокрема віи ськових конфліктів і порушень глобальних ланцюгів постачання.  Проте домінування кризово-
адаптивного підходу призводить до недостатньої  уваги до довгострокових стратегічних моделеи  розвитку 
продовольчого забезпечення. У результаті науковии  дискурс зосереджується переважно на механізмах реагування, а 
не на формуванні системної  стіи кості, що обмежує можливості прогнозування та стратегічного планування 
економічної  безпеки. 

Соціальна складова сталого розвитку інтегрується у механізм продовольчого забезпечення через 
інструменти державної  політики, ринкового регулювання та підтримки вразливих груп населення. 

Механізм продовольчого забезпечення повинен включати екологічні обмеження як економічнии  фактор, а 
не як зовнішню умову розвитку. У цьому контексті аграрнии  сектор трансформується з джерела ресурсного 
навантаження у ключовии  інструмент екологічної  стабілізації  економіки. Механізм продовольчого забезпечення є 
інституціи ною системою координації  економічних процесів. 

Інноваціи на модернізація аграрної  сфери забезпечує формування адаптивного механізму продовольчого 
забезпечення, здатного реагувати на кліматичні та економічні ризики. 

Можна стверджувати, що принципи сталого розвитку формують концептуальну основу механізму 
продовольчого забезпечення завдяки поєднанню економічної  ефективності, соціальної  справедливості та екологічної  
відповідальності. У ціи  системі аграрнии  сектор заи має центральне місце, виконуючи функції  виробничої  бази, 
інструмента територіального розвитку, елемента макроекономічної  стабілізації  та ключового чинника економічної  
безпеки держави. Саме інтеграція сталих принципів у функціонування аграрної  сфери дозволяє трансформувати 
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продовольче забезпечення з галузевого завдання на стратегічнии  механізм забезпечення стіи кого розвитку 
національної  економіки. 

Саме ж формування ефективного механізму продовольчого забезпечення можливе лише за умови системної  
інтеграції  принципів сталого розвитку, що передбачає модернізацію аграрного сектору, удосконалення 
інституціи ного середовища та забезпечення балансу між економічною результативністю, соціальною доступністю 
продовольства і збереженням природно-ресурсного потенціалу краї ни. 

Авторське бачення трактування змісту «механізм продовольчого забезпечення» доцільно викласти як 
інтегровану систему інституціи них, економічних, організаціи них та регуляторних інструментів, спрямованих на 
формування стіи кого виробництва, розподілу, обміну та споживання продовольчих ресурсів з метою гарантування 
фізичної , економічної  та соціальної  доступності продовольства для населення в умовах внутрішніх і зовнішніх ризиків 
розвитку національної  економіки. 

На відміну від традиціи ного трактування продовольчого забезпечення як сукупності заходів аграрної  
політики, запропоновании  підхід визначає механізм продовольчого забезпечення як системнии  елемент економічної  
безпеки краї ни, функціонування якого базується на принципах сталого розвитку та передбачає узгодження 
економічної  ефективності аграрного виробництва, соціальної  доступності продовольства і екологічної  
збалансованості використання природних ресурсів. У 
цьому контексті аграрнии  сектор виступає базовою 
виробничою підсистемою механізму, що перетворює 
природно-ресурснии  потенціал на стратегічнии  ресурс 
національної  безпеки. 

Адаптація сутності змісту «механізм продоволь-
чого забезпечення» до сучасних вимог та можливостеи  
реалізації  принципів концепції  сталого розвитку суб’єктів 
аграрної  сфери в контексті посилення економічної  
безпеки сучасної  краї ни, дозволяють сформулювати 
склад інструментів (компонентів підтримки) логічної  
моделі взаємозв’язку сталого розвитку та економічної  
безпеки через механізм продовольчого забезпечення 
(рис. 2). Принципи сталого розвитку формують 
стратегічні орієнтири функціонування аграрного сектору 
через: раціональне використання земельних ресурсів, 
екологізацію агропродовольчого виробництва та 
забезпечення довгострокової  продуктивності агросистем. 

У запропонованіи  моделі аграрнии  сектор краї ни 
виконує подвіи ну функцію. По-перше, економічну – у 
контексті створення продовольчої  пропозиції  та доданої  
вартості, а також безпекову – у контексті формування стратегічної  стіи кості краї ни шляхом підвищення ї ї  
продовольчої  незалежності. Тобто, аграрна  сфера господарювання виступає ключовою трансмісіи ною ланкою, 
здатною перетворювати принципи сталого розвитку на практичні результати економічної  безпеки. 

Положення та орієнтири економічної  політики, що орієнтована на сталии  розвиток сільського господарства, 
значною мірою, повинні визначатися раціональними механізмами державного регулювання. Вони мають охоплювати 
комплекс заходів, спрямованих на досягнення економічної  ефективності, екологічної  безпеки та соціальної  рівноваги 
в аграрніи  сфері виробництва.  

Більш укрупнена систематизація наукових підходів до визначення «продовольчого забезпечення» може бути 
трансформована в наступні п’ять основних наукових напрямків дослідження: безпековии , що передбачає визначення 
продовольства, як основи економічної  стіи кості краї ни; сталии  – інтеграція екологічних та соціальних факторів; 
системнии  – агропродовольчі ланцюги як єдина система забезпечення; інноваціи нии  – цифровізація аграрного 
виробництва та ї ї  вплив на формування механізму продовольчого забезпечення, а також інституціи нии  – роль 
державної  політики та корпоративних фінансів. Окремою проблемою залишається методичне забезпечення 
оцінювання продовольчого забезпечення. Попри наявність міжнародних індексів і показників продовольчої  безпеки, 
більшість із них фіксує кінцеві результати — рівень споживання, доступність або стабільність постачання. Водночас 
економічні механізми формування цих результатів залишаються поза межами кількісного вимірювання. Відсутність 
індикаторів, що дозволяють оцінювати ефективність функціонування системи продовольчого забезпечення як 
економічного процесу, створює розрив між теоретичними моделями та практикою державного управління. 

Досягнення належного рівня продовольчого забезпечення, в контексті створення ефективних механізмів 
формування власної  економічної  безпеки, є однією з ключових передумов досягнення стабільності та сталого 
розвитку краї ни. Сучасні умови глобалізації  ставлять до процедури оцінки рівня продовольчого забезпечення 
об’єктивні вимоги щодо використання лише міжнародно визнаних індикаторів. Подібнии  підхід спроможнии  не лише 
визначити внутрішніи  стан економічної  системи, а и  автоматично сприяти сприи няттю та позиціонуванню краї ни у 
світовому вимірі. Для досягнення, визначеної  в подібному контексті, головної  мети оцінки рівня продовольчого 
забезпечення, доцільним виступає використання саме системи показників, розроблених у межах моніторингу 
тенденціи  досягнення Цілеи  сталого розвитку. Звідси, прии нятними показниками, що дозволяють оперативно та 
всебічно оцінювати поточнии  стан ситуації , виступають, у першу чергу, індикатори, запропоновані Продовольчою та 
сільськогосподарською організацією ООН (FAO). Згадані індикатори охоплюють ключові аспекти продовольчого 
забезпечення, зокрема фізичну та економічну доступність продовольства, стабільність функціонування продовольчої  
системи та рівень сталості аграрного виробництва.  

Аналіз сучасного стану продовольчого забезпечення Украї ни у глобальному контексті, був проведении  на 
основі системи узагальнюючих показників, що відображають різні складові досліджуваного явища та мають 
міжнародно визнані методики визначення та трактування результатів розрахунку. Склад і методичні передумови 
наведені в табл. 1. Для проведення об’єктивного аналізу продовольчого забезпечення Украї ни в умовах сучасних 
глобальних та внутрішніх перешкод варто відмовитися від застосування методів оцінки, що базуються лише на 
валових показниках виробництва. Сучасна парадигма продовольчого забезпечення населення краї ни вимагає 
комплексного підходу, якии  охоплює фізичну наявність продуктів, ї хню економічну доступність, стабільність ринків 
та екологічну сталість виробництва. Саме тому пропонується використовувати систему взаємопов’язаних 

АГРАРНА ЕКОСЙСТЕМА КРАІ НЙ 
(виробництво продовольства, ресурсна база, інновації , 

розвиток сільських територіи ) 

СТАЛЙЙ  РОЗВЙТОК СУСПІЛЬСТВА 
(економічна ефективність, соціальна справедливість, 

екологічна збалансованість) 

МЕХАНІЗМ ПРОДОВОЛЬЧОГО ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 
(державна політика, ринкова інфраструктура, ризик-

менеджмент, логістика, резерви) 

ЕКОНОМІЧНА БЕЗПЕКА КРАІ НЙ 
(продовольча незалежність, цінова стабільність, соціальна 

стабільність, стіи кість до криз) 

Рис. 2. Логічна модель взаємозв’язку сталого 
розвитку та економічної безпеки через механізм 

продовольчого забезпечення 
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міжнародних індикаторів (див. табл. 1), що дозволяють сформувати багатовимірну картину украї нського стану 
питання, що досліджується. Запропонована сукупність показників забезпечує перехід від описового аналізу до 
прогностичного. Вона дозволяє не лише констатувати поточнии  рівень забезпеченості, а и  ідентифікувати «вузькі 
місця» в ланцюжках постачання, оцінити глибину соціальної  вразливості та визначити траєкторію сталого розвитку 
аграрного сектору. Такии  комплекснии  підхід є необхідним підґрунтям для розробки ефективної  державної  політики, 
адаптованої  до міжнародних стандартів звітності та реальних потреб населення. Узагальнена оцінка рівня 
продовольчого забезпечення Украї ни зроблена шляхом інтегрального підходу, що базується на поєднанні 
міжнародних індикаторів SDG та національних статистичних даних.  

Таблиця 1. Зведений склад та методологічна характеристика показників оцінки стану продовольчого 
забезпечення в Україні 

№ 
Назва 

(міжнародне позначення) 
Методологічнии  зміст показника Методична база 

Джерело 
інформації  

1 
Prevalence of 

Undernourishment (PoU) – 
поширеність недої дання 

Застосовується модель для оцінки 
и мовірності того, що випадково 
обрании  індивід споживає менше 

калоріи , ніж необхідно для 
підтримання и ого рівня активності. 

PoU = P(DEC < MDER), де 
DEC – фактичне споживання калоріи  індивідом. 

MDER – мінімальна потреба в енергії  (визначається 
окремо для кожної  краї ни з урахуванням 

демографічної  структури). 

[7; 9] 

2 

Food Insecurity Experience 
Scale (FIES) – шкала досвіду 

продовольчої  
незахищеності 

Базується на реальному досвіді опи-
туваних; інструмент для вимірювання 
доступу до продуктів харчування для 

окремих осіб чи господарств. 

Базова інформація – шляхом опитування (8 питань); 
результати опрацьовуються за допомогою модель 

Раша (Rasch model) 
[7; 10] 

3 

Average Dietary Energy 
Supply Adequacy (ADESA) – 

середніи  рівень 
адекватності 

енергопостачання раціону 

Макроекономічнии  показник, що 
демонструє спроможність 

продовольчої  системи краї ни 
забезпечувати потреби населення в 

калоріях. 

Це відношення загальної  кількості калоріи , доступних 
у краї ні для споживання людьми, до загальної  
мінімальної  потреби в енергії  всього населення. 

[7; 9] 

4 

Food price volatility index – 
Індекс волатильності 
внутрішніх цін на 
продовольство 

Індикатор, що вимірює рівень 
нестабільності та різких коливань цін 

на продукти харчування в межах 
конкретної  краї ни, фокусується на 

інтенсивності та непередбачуваності 
цих змін. 

Спрощена методика ФАО (FAO): 
1) За основу береться «Споживчии  індекс цін на 
продукти харчування» на щомісячніи  основі. 

2) Обчислюються темпи зростання цін. 
3) Розраховується середньоквадратичне відхилення 
цих темпів зростання за останні 12 місяців (ковзне вікно). 

[7; 12] 

5 

Food Expenditure Share (FES) 
– частка витрат 

домогосподарств на 
харчування. 

Показник часто називають 
«коефіцієнтом бідності», оскільки він 
наи чіткіше відображає реальнии  

добробут населення. 

Розраховується як відсоткове відношення витрат на 
продукти харчування та безалкогольні напої  до 
загальних споживчих витрат домогосподарства. 

[10; 11] 

6 

Proportion of agricultural area 
under productive and 

sustainable agriculture – 
частка площі с.-г. угідь, 

занятих в продуктивному 
агровиробництві 

Складнии  показник вимірювання  
стану сільського господарства через 
призму трьох вимірів: економічного, 

екологічного та соціального. 

Розраховується як відношення площі сталого 
господарства до загальної  площі 
сільськогосподарських угідь 

[7; 10] 

7 
Food Loss Index (FLI) – індекс 

втрат продовольства 

Зосереджении  на втратах, що 
відбуваються на етапах від збирання 

врожаю до моменту роздрібної  
торгівлі (але не включаючи ї ї ). 

Вимірює зміну відсоткових втрат для кошика з 10 
основних товарів у краї ні порівняно з базовим роком. 
Розрахунок базується на фізичніи  масі продукції . 

[7; 10] 

Джерело: сформовано автором за даними [7; 9-12] 
Результати аналізу стану продовольчого забезпечення Украї ни у глобальному контексті наведені в табл. 2. 

Як свідчать наведені дані, Украї на характеризується відносно низьким рівнем поширеності недої дання, що відповідає 
показникам економічно розвинених краї н. Водночас за індикатором досвіду продовольчої  незабезпеченості 
спостерігається суттєве відхилення від середньоєвропеи ських значень, що свідчить про наявність проблем у сфері 
економічної  доступності продовольства. Особливу увагу привертає висока частка витрат домогосподарств на 
харчування, що значно перевищує аналогічні показники краї н ЄС. Це свідчить про низькии  рівень платоспроможності 
населення та підвищену чутливість до цінових коливань. Додатковим фактором ризику є висока волатильність цін на 
продовольство, що негативно впливає на стабільність продовольчого забезпечення. 

Незважаючи на достатніи  рівень калоріи ності харчування, наявні дисбаланси у структурі споживання та 
доступності продуктів харчування формують передумови для виникнення продовольчих ризиків. При цьому 
аграрнии  сектор Украї ни має значнии  потенціал для забезпечення продовольчої  безпеки, однак рівень и ого сталого 
розвитку залишається нестабільним. З метою узагальнення результатів аналізу та формування комплексної  оцінки 
рівня продовольчого забезпечення доцільним є застосування інтегрального підходу. Інтегральнии  індекс 
продовольчого забезпечення визначається як зважена сума нормалізованих показників та поєднує фізичну 
доступність, економічну можливість, стабільність системи та сталість агросектору в краї ні – формула (1): 

      𝐼𝐹𝑆 =  ∑ 𝑤𝑖 ×  𝑍𝑖 
𝑛
𝑖=1 ,              (1) 

де IFS – інтегральнии  індекс 
продовольчого забезпечення; 

wi – вагові коефіцієнти (сума = 1 чи 100 %); 
Zi – нормалізовані показники. 
Для забезпечення коректності порів-

няння показників, що мають різні одиниці вимі-
ру, ї х нормалізують. Для показників-стимуля-
торів (зростання яких позитивно впливає на 
рівень продовольчого забезпечення) використо-
вується формула (2): 

    𝑍𝑖 =  
𝑋𝑖 − 𝑋𝑚𝑖𝑛

𝑋𝑚𝑎𝑥− 𝑋𝑚𝑖𝑛
                    (2) 

Для показників-дестимуляторів (зрос-
тання яких має негативнии  вплив) застосо-
вується алгоритм розрахунку за формулою (3): 

  𝑍𝑖 =  
𝑋𝑚𝑎𝑥 − 𝑋𝑖

𝑋𝑚𝑎𝑥− 𝑋𝑚𝑖𝑛
                    (3) 

Таблиця 2. Результати порівняльної оцінки індикаторів 
продовольчого забезпечення України та сталого розвитку в 

глобальному контексті 

Показники Світ ЄС Украї на 
Тенденція 

(для Украї ни) 
PoU, % ~9-10 < 2,5 < 2,5 стабільно низька 
FIES, % ~28 ~7-8 ~20-25 зростання 
ADESA, % ~120 ~140 ~130 стабільна 

Food price volatility висока помірна висока зростання 
FES, % ~40 ~12-15 ~40-50 зростання 

Proportion of 
agricultural area 
under productive 
and sustainable 
agriculture, % 

~50 ~60-70 ~45-55 нестабільна 

FLI, % ~13 ~10 ~12-15 незначні зміни 

Джерело: сформовано за даними ФАО та Держстату України [7; 9; 11] 
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Враховуючи зміст і призначення показників, визначених для формування інтегральної  оцінки рівня 
продовольчого забезпечення в Украї ні, сформовано такі передумови нормалізації  (табл. 3). В результаті використання 
значень, попередньо визначених показників, врахування ї хнього типу та нормалізації , розрахунок інтегрального 
індексу продовольчого забезпечення (формула 1), набув наступного вигляду та дозволив отримати результат:  

IFS = (0,2 х 0,90) + (0,2 х 0,40) + (0,15 х 0,75) + (0,15 х 0,35) + (0,15 х 0,30) + (0,15 х 0,55) = 0,18 + 0,08 + 0,1125 + 0,0525 + 
+0,045 + 0,0825 = 0,5525 

Отримании , за результатами розрахун-
ків, індекс для Украї ни становить 0,55, що відпо-
відає середньому рівню продовольчого забезпе-
чення. Це підтверджує наявність структурних 
дисбалансів, зокрема між високим виробничим 
потенціалом аграрного сектору та обмеженою 
економічною доступністю продовольства. 

Проведении  аналіз дозволяє зробити 
висновок, що продовольче забезпечення 
Украї ни формується під впливом як глобальних, 
так і внутрішніх факторів. До ключових проблем 
належать: зростання цінової  волатильності, 
зниження економічної  доступності продовольства, структурні дисбаланси у доходах населення та недостатня 
сталість аграрного розвитку. Водночас результати міжнародних досліджень, зокрема FAO, підтверджують, що подібні 
проблеми мають глобальнии  характер і пов’язані з трансформацією світової  продовольчої  системи. 

Висновки та перспективи подальших розвідок 

У результаті дослідження удосконалено теоретико-методичні засади формування механізму продовольчого 
забезпечення шляхом обґрунтування и ого ролі як системного елемента економічної  безпеки держави, що функціонує 
на принципах сталого розвитку. Дістали подальшого розвитку положення щодо визначення трансмісіи ної  ролі 
аграрного сектору у забезпеченні макроекономічної  стіи кості, а також запропоновано логічну модель взаємозв’язку 
сталого розвитку, аграрного сектору, механізму продовольчого забезпечення та економічної  безпеки. Сформульовано 
авторське визначення механізму продовольчого забезпечення. Сучаснии  стан продовольчого забезпечення Украї ни 
потребує системного підходу до управління, що враховує як глобальні тенденції , так і національні особливості 
функціонування аграрного сектору. Це формує наукове підґрунтя для розроблення механізму продовольчого 
забезпечення в системі економічної  безпеки держави.  
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Таблиця 3. Склад та нормалізація показників інтегральної 
оцінки 

Група Показник 
Позна-
чення 

Вага, % Тип показника 

Доступність PoU Х1 20 Дестимулятор 
Доступність FIES Х2 20 Дестимулятор 
Споживання Калоріи ність Х3 15 Стимулятор 

Економіка 
Витрати на продукти 

харчування 
Х4 15 Дестимулятор 

Ризики Волатильність цін Х5 15 Дестимулятор 
Сталість SDG-Index 2.4.1 Х6 15 Стимулятор 

Джерело: сформовано автором, як результат нормалізації показників 
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